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EOLLOQUE

4. Le produit fini de I'expertise irrévocable
ou la difficile obligation de trancher

par Emmanuel BROCHIER, avocat a la Cour (¥), et Maurice NUSSENBAUM, cxpert (**)

Nous allons traiter a la fois des questions d'inter-
prétation et des difficultés de trancher, non pas du
fait de I'indécision des experts, ce qui peut se pro-
duire, mais plutdt en raison de problemes objectifs
tels que I'insuffisance des données ou lattitude des
parties qui peuvent faire obstruction, notamment
en refusant de communiquer certaines informa-
tions nécessaires,

Notre propos aura trait plus particulierement aux
expertises de l'article 1592 du Code civil qui s'effec-
tuent en application des clauses de détermination
de prix, et cela dans le cadre des contrats de ces-
sion de valeurs mobilieres. Ces clauses peuvent
s'appliguer & la totalité du prix ou, camme on l'a
vu tout A I'heure, aux seuls problemes des complé-
ments de prix ou des earn-our.

Lusage courant de 'expertise au sens de ["arti-
cle 1592 du Code civil

Si nous avons choisi de parler de Farticle 1592 dans
les cessions de valeurs mobilieres ¢’est pour souli-
gner que, dans la pratique actuelle (notamment en
présence d'actionnaires prolessionnels, tels que les
fonds d'investissement), lorsqu'il y a cession, ily a
pratiquement toujours une clause de détermina-
tion de prix par l'article 1592,

En pratique, les parties s'accordent la plupart du
temps sur 95 % du prix, de maniere souvent forfai-
taire. Lorsqu'il s'agit d’évaluer des éléments incor-
porels, ou d’évaluer I'avantage qu'une acquisition
donne sur le marché, il est difficile d'avoir recours
a des méthodes qui solent parfaitement rationnel-
les et quantifiées.

Les parties se mettent ensuite & discuter d'arrache-
pied sur un élément qui peut ne représenter que
5 % du prix total. On voit fréquemment le recours
a l'article 1592 pour la détermination de la dette
nette (qui vient en déduction de la valeur d'entre-
prise pour aboutir au prix a payer par I'acquéreur).
Elle ne peut pas atre déterminée le jour de la ces-
sion, surtout lorsqu'il s’agit d’'un groupe ot il y a
de muttiples sociétés, de nombreux éléments a véri-
fier. Donc pour le prétexte de ces 5 %, et alors qu'on
a forfaitisé sur des éléments qui sont parfois beau-

") Emrmanuel Brochier est avocat au Barteau de Paris el ancien secré-
Laire de la Conférence du Stage. Il est associé du Gahinet Dacrois Villey
Majllot & Brochier,

(**1 Maurice Nussenbaum est expert financler pres la Cour d'appel de
Paris et expert agred por la Cour de cassation, 1 est dgalement profes-
seur agtigd & PUniversitd de Pars IX Dauphine, président ' honnear de
la Compagnie nationale des experts judiciaires en finance, ot vice-
président de la Compagnie des experis pobs In Cour de cassation, 11 est
assocte de Sotgem Evaluation

coup plus importants, on renvoie le tout & un tiers
expert au sens de P'article 1592. A notre avis, ce n'est
cependant pas une expertise sur une partie du prix.
Le tiers expert fixe le prix. C'est ce que dit le Code
civil. Il ne fixe pas une partie du prix. Cela veut dire
que, s'il doit seulement calculer la dette nette pour
aboutir au prix, il va avoir a prendre en considéra-
tion les dléments {orfaitaires, sur lesquels il n'a rien
a faire. Mais il doit les prendre en considération
tout de méme. Voild le caractere parfois paradoxal
du recours a l'article 1592.

Quelles sont ensuite les difficultés que 'on peut
renconirer dans la mise en ceuvre de article 1592 ¢

Linterprétation des dispositions contractuelles

Il v a souvent des questions qui peuvent étre des
problemes d'interprétation.

Il convient au préalable de taire une distinction
entre le pouvoir d’appréciation de l'expert, et
Vinterprétation du contrat.

Par exemple, si 'expert doit fixer le montant d’une
provision, et les parties sont d'accord sur le fait qu'il
fixe le montant de cette provision. C'est alors
Pappréciation de l'expert qui est en jeu, Les parties
peuvent étre opposées sur cette appréciation, mais
il demeure que c’est une question d'appréciation,
Au-dela de ces questions d'appréciation, il peut y
avoir aussi des questions d'interprétation du
contrat. La distinction est parfois difficile a faire.
L'interprétation intervient lorsqu’une clause est
obscure (la jurisprudence nous le dit avec beau-
coup de clarté), et fait l'objet de deux interpréta-
tions contradictoires.

La question est de savoir si expert (qui & un pou-
voir d’appréciation ; s'il n'en avait pas, il n'aurait
pas de mission) a le pouvoir d'interpréter le contrat.
C'est une question qui a donné lieu a quelques
décisions de jurisprudence que P'on va présenter,
non sans faire quelques observations car le débat
n’est pas encore définitivement tranché.

Qui peut interpréter le contrat? Bst-ce le tiers
expert de I'article 1592 ? Ou doit-il y avoir une sorte
de retour au juge ou a Parbitre qui ont ce pouvoir
d'interprétation depuis toujours.

Quel est celui, entre I'expert et le juge, qui doit
assumet cette mission d'interpréter ?

Parmi les quelques décisions que nous allons vous
présenter, on peut commencer par un jugement du
Tribunal de commerce de Paris de janvier 2002, qui
décide que le tiers expert n'a pas le pouvoir d'inter-
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préter, avec une formule qui semble tres claire : « Le
tiers expert est renu de respecter les conventions
existantes entre les parties. Le large pouvoir
d'appréciation qui lui est reconnu e lul permet
pas pour autant ni de s'ériger en arbifre vis-a-
vis d’interprétation juridique de ces conventions,
ni de s'affranchir de leurs dispositions préci-
ses... ». Done, pour le Tribunal de cominerce de
Paris, ¢’est bien le juge qui 4 la mission d'interpré-
ter.

Dans cette affaire (1), il faut noter que le tiers expert
était désigné en tant que ticrs expert estimareur de
la valeur des actions. On peut observer qu'il y a une
certaine ambiguité : I'article 1592 ne parle pas dela
valeur mais parle du prix. Est-ce que cela veut dire
que ¢'est la méme chose ? Ce n'est pas certain, Pour
certains juristes, le prix est une notion subjective
qui constitwe un équitibre entre deux parties, et la
valeur est une notion objective qui peut étre déter-
minée, de maniére subjective certes, mais en se
référant 4 des méthodes objectives par un expert
dont on peut remettre en question les hypotheses
de travail.

Dans le méme sens, on peut évoquer une deuxidme
décision de référé du Tribunal de commerce de
Paris. Le dernier alinéa est le plus intéressant : « Ces
sujets de différend sont de nature complable, et
si leur traitement devait nécessiter wne interpré-
tation de nature juridique..., il appartiendra aux
parties d'en saisir l'arbitre... ».

Done, pour le Tribunal de commerce, la distine-
tion est tout a fait claire : la question de l'interpré-
tation est extérieure a la mission du tiers expert de
I'article 1592,

Cette décision, qui a été confirmée par la Cour
d’appel de Paris, portait sur la détermination d'une
indemnité de garantie de passif.

A cet égard, comme cela a été dit par les premiers
intervenants, on peut souligner que, dans la prati-
que, il y a une tendance 2 érendre I'application de
Particle 1592 & des matidres qui ne sont pas forcé-
ment régies par ce texte. La question est de savoir
si la détermination d'une indemnité de garantie, qui
peut intervenir parfois des anndes aprés la vente,
est également une question qui touche le prix de la
vente. Est-ce que ¢est un élément du prix ? On peut
dire effectivement que lorsqu'il y aura une indem-
nité qui sera due par le vendeur il y aura une impu-
tation, il y aura une réduction de prix, avec les
conséquences fiscales que I'on connait, mais nous
ne sommes pas convaincus que cela releve de Parti-
cle 1592,

Pourquoi les parties ont-elles tendance de plus en
plus & essayer d’appliquer ['article 1592 & ce qui
n'est pas forcément son vrai domaine ¥ Nous
croyons tout simplement que l'attrait de cet arti-

(1) Genefimo ¢/ Dutrex et Calan Ramalino.
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cle 1592 est le caractere irrdvocable de la décision
du tiers expert. Cela permet de régler le probleme
plus rapidement que si on rentre dans des proces-
sus permettant une plus vaste contestation.
Revenons a la décision du Tribunal de commerce.
11 a dit que, deés qu’'il s'agit de différends de narure
comptable, I'expert doit les irancher.

Au cas particulier, il s'agissait d'une garantie de
situation nette. En substance, 'acheteur avait payé
une avance en disant au vendeur : « Puisque vous
considérez que cela vaut 100, je vous paye 100,
Mais on verra bien & ['arrété des prochains comp-
tes si cela valait vraiment 100. Si cela vaut moins
que 100 vous me rendrez la différence. Pour cela,
vous garantissez la situation netfe, et si celle-ci
n'est pas ate moins égale a une ceriaine somime,
vous rendrez la différence ». Clest pour cette rdi-
son qu'il y a eu assimilation a la fixation du prix
avee rétérence a article 1592, méme si on n'élait
pas parfaitement dans le cadre.

Ceci nous conduit & souligner que, dans le cadre de
Iarticle 1582, la question est de savoir quelle sera
la mission de l'expert. §'il s'agit, comme le dit le Tri-
bunal dans cette décision, d'une problématique
essentiellement comptable ou financiére, un expert
financier est parfaitement compétent.

Si I'expert va avoir également la mission de juger
de I'interprétation, de donner le sens a fa conven-
tion, ce ne sont pas forcément les mémes compé-
tences qui sont recherchées. Il faut trouver non seu-
lement quelqu’'un qui a une expérience en matiere
financiére, mais qui a aussi la science du juge dans
la recherche de la volonté des parties, qui saiira
appliquer les principes que le Code civil fixe pour
I'interprétation. La question de l'interprétation pose
donc différentes questions conduisant au choix de
la personne qui doit intervenir.

Malgré tout, sur cetie affaire, il n’avait pas ¢chappé
4 la Cour que le champ de la mission confi¢e au
tiers expert, & savoir la dérermination de la situa-
tion nette, était en dehors de l'article 1592, Clest
pour cela qu'elle avait dit: « ... Considérant que
Vapplication de U'article 1592 du Code civil rela-
tif a la définition de la situation nette des socié-
tés a é1é expressément voutlue par les pariies, au
dela de Uapplication légale de la définition du
prix de vente spécifide dans cet article, confirme
la décision du Tribunal de commerce qui s'est
déclaré compétent ».

Donc, on voit amorcé un peint que Pon va déve-
lopper par la suite, a savoir que, peut-étre a la dif-
férence du Tribunal de commerce qui dit : « A cha-
cun son travail ; si ce sont les compies, c'est
Pexpert ; si c'est le droit, c¢’est le juge », la Cour dit :
« Puisque les parries ont voulu cet article, que
celui-ci s'applique ».

Si F'on poursuit la liste des quelques décisions qui



méritent d'étre signalées, il v a un arrét de la Cour
d'appel de Versailles qui va également dans le
méme sens que les deux premieres décisions, et qui
renvoie la question de linterprétation au juge, de
maniére tout a faitc claire.

Le cas de l'affaire Skalli

Venons-en maintenant a l'affaire Skalli. Nous
devons vous dire, pour étre complet et transparent
a votre égard, que nous ne sommes pas les
meilleurs interpretes de cette affaire. L'un I'a
connue en tant qu'avocat, et s’est beaucoup pas-
sionné pour cette affaire et les questions qu’elle
pose ; 'autre I'a connue en tant qu'expert d'une des
parties.

Dans "affaire Skalli, la question qui était posée était
celle de savoir qui devait interpréter.

Nous avons, en premier lieu, la décision du Tribu-
nal de grande instance de Paris qui dit ceci: « ... Les
parties n'ayant pas confié au tiers expert le pou-
voir d'interpréter les clauses contractuelles sur le
sens desquelles elles sonr en désaccord, Uinter-
prétation des clauses litigieuses releve en consé-
quence exclusivement de ta compérence du juge ».
Ceci va donc toujours dans le méme sens que les
premiéres décisions citées précédemment.

Mais cette décision a été infirmée par la Cour
d'appel dans un arrét du 17 septembre 2004,
Celle-ci a donné lieu d’ailleurs & quatre commen-
taires dont nous parlerons trés brievement.

Voila d’abord ce que dit la Cour d'appel: «... La
narure de cette mission [faisant référence a arti-
cle 1592]) qui fend & obtenir dans les meilleurs
délais la détermination d'un prix conditionnant
la validité méme de la vente, emporte pouvoir de
ce tiers expert d'appliguer le contrat et de don-
ner, sauf exclusion claire et précise, de fait
incompatible avec la célérité requise, leur sens
aux clauses de ce dernier dans la mesure oit elles
se rattachent a la mission sauf a priver de tout
intérét la mission ainsi confide... ».

Il faut souligner d'abord que nous ne connaitrons
pas la position de la Cour de cassation, car I'affaire
s'est conclue par une transaction,

Si on peut se permeftre de schématiser la pensée
des quatre commentateurs de I'arrét de la Cour, il
y en a deux contre, et deux pour. C'est trés équili-
hré,

Ceux qui sont contre mettent en avant les poinis
suivants,

L'article 1989 du Code civil prescrit un principe
d'interprétation stricte des mandats. Or, il n'y avait
pas dans la clause contractuelle de pouvoir d'inter-
prétation ; donc on ne peut pas ajouter a cette
clause en vertu du principe d’interprétation, C'est
le premier argument opposé a cette décision.

Le deuxiéme argument tient au fait que cela modi-
fie fondamentalement la nature de la mission. Le
commentateur dit ceci: « Cer arrét transforimne la
mission du tiers expert qui de mandataire devient
juge au seul prétexte du pragmarisnme qui impo-
serait la rapidité de la solution ».

De l'autre coté, ceux qui approuvent diseni ceci.
L'interprétation est I'accessoire nécessaire de la
mission,

Au fond, le tiers expert est sans doute un manda-
taire, mais il n'est pas seulement un mandataire. 1
a une mission spécifique puisqu'il concourt a la for-
mation du contrat de vente; c'est de 1a que vient
son pouvoir d'interprération,

L'avis d’'Emmanuel Brochier

Le pouvoir d'interpréter donné a Pexpert rdsulte-
rait d'une volonté d'eflicacité.

Dans la motivation de son arrét, la Cour d’appel
souligne la question du temps, Effectivement, si
successivernent le juge puis le liers expert doivent
intervenir, cela prend plus de temps que sil n'y a
qu'un seul intervenant. Mais pour autant, cela ne
me semble pas une question décisive, Si c'est le
juge qui interpréte, tous les recours sont possibles.
Si ¢'est le tiers expert, ce n'est pas du tout la méme
chose. Le recours est réduit a 'erreur grossiére. La
détermination de la compétence de 'expert a donc
des incidences trés importantes au regard des voies
de recours.

Pourquoi l'interprétation échapperait-elle done au
juge ? En effet, on sait comment les juges raison-
nent en la matiere. 1l y a le Code civil, il y a toute
la jurisprudence. La sécurité juridique, semble-t-il,
plaide pour que ce soit le juge qui soit I'interprete.
En tout état de cause, cette question souligne
l'importance qu'il v a 4 rédiger avec le plus de pré-
cision possible la mission du tiers expert.

L'avis de Maurice Nussenbaum

On peut porter un regard différent sur cette aftaire,
el noter ce que dit le juge.

Le pouvair d'interpréter donné a I'expert résulte-
rait de la volonté des parties.

Cela se rattache justemnent a cette notion évoqude
précédemment de détermination du prix et non pas
de la valeur. Le prix, dans le cadre de l'article 1592,
est la recherche de I'équilibre des volontés des par-
ties. Que dit I'arrét ? Le pouvolr d'interprétation de
I'expert dépasse le champ de la simple comptabi-
lité. 1l n'est contredit ni par le pouvoir souverain
d'interprétation reconnu au juge, ni par le fait que
appréciation de certaines clauses ne dépend pas
nécessaitement de concepts exclusivement comp-
tables ou financiers.

1l semble, en lisant I'arrét, que le pouvoir d'inter-
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prétation de l'expert soit déterminé par le role que
les parties ont donné a cet expert de se substituer
a elles pour fixer le prix. Aux termes de cet arré, il
est total, sauf erreur manifeste ou faute grave.

On peut ajouter que la fixation du prix, par diffé-
rence avec la valeur, ne dépend pas uniquement
des données comptables ou financigres ; elle peut
prendre en compte la situation des parties ; elle
peut comporter un caractere subjectif. C'est ainsi,
par exemple, que dans la notion d’expertise
d’équité, on a le mot « équité » qui se distingue
aussi de la valeur et prend en compte la situation
des parties.

Apres rout, ne pourrait-on pas renvoyer a la Bible
pour dire que, dans certaines situations, le prix peut
atre différent de la valeur ¢ Quand, dans une cir-
constance donnée, on vend son droit d'ainesse pour
un plat de lentilles, c’est bien parce que la circons-
tance oblige 4 fixer un prix de maniére rapide qui
peut étre différent de la valeur; la valeur étant ce
vers quoi on tend, dans Fabsolu si on a le temps, si
on a le pouvoir de négocier et si on est dans de
bonnes conditions pour le faire,

On peur donner quelques exemples de points
d'interprétation pour mesurer concrétement ol se
situait le débat dans laffaire Skalli. 1l y avait toute
une série de notions pour lesquelles on e pouvait
pas s'en tenir a une mission du tiers expert défini
de manire strictement comptable ou financiere. En
effet, il fallait rrancher des questions de droit, cer-
tes camptable, telles que :

- la notion de caution et 'impact sur la detie nete
{dans cette affaire, il s'agissait de fixer le montant
de la deue netie). Fallait-il retenir les cautions dans
la detre nette ? 1l y a4 eu tout un débat pour savoir
si ces cautions étaient des dettes, et dans guelles
conditions ;

- le choix des comptes de référence. 11 était éerit
dans le contral que ce serait sur la base des comp-
tes, sans autre précision. Que cela veut-il dire ?
Est-ce que I'on prend les comptes tels qu'ils sont ?
Ou les prend-on comme une base de travail que
I'on va pouvoir retraiter de part et d’autre ? L'expert
avait retenu que les comptes pouvaient étre modi-
fiés, des lors qu'une partie pouvait justifier une
erreur, et que celle-ci avait une incidence sur la
détermination de la dette nette ;

- l'appréciation des effets de I'imp6t sur la dette
nette, Est-ce que I'économie d'impor devait étre
prise en compte en déduction du montant de la
dette nette ? Les provisions pour risques et charges
ne devaient-clles 8tre prises en compte que si elles
avaient donné lieu ou étaient susceptibles de don-
ner lieu 4 un décaissement ¢ Qu bien devaient-
elles étre prises en compte des lors qu'elles étaient
inscrites dans les comptes ? ;

- les obligations d'investissements pour la mise en
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conformité des instailations. Vaut-il les prendre en
compte dans la dette netle ou les laisser dins le
cadre de la garaniie de passif? Un des grands
débats portait sur la question de savoir quelle était
la frontiere entre ce qui relevait de la dette, et ce
qui relevait de la garantie de passif.

II y avail donc un certain nombre de questions qui
dépassaient [a technique comptable stricio sensu,
qui laisaient penser que l'on outrepassait large-
ment le pouvoir limité d'interprétation de Vexpert
financier. Mais la Cour en a décidé autrement.
Dans les situations pratiques, il peut v avoir des cas
ott le tiers expert considere gqu'il n'a pas pouvoir
d'interpréter le contrat. C'est d’ailleurs ce qui s'étail
passé dans U'affaire Skalli, et les parties étaient allécs
devant le Tribunal et la Cour. Dans ces conditions,
I'expertise est suspendue en attendant que les par-
ties retournent devant le juge, qui interpréte la
volonté de celles-ci.

Si le juge se déclare compéient, il peut donner une
réponse et ensuite renvoyer la mission de fixation
du prix au tiers expert. Il peue aussi, c'est ce qu'il a
fait, dive que c'est 'expert qui est compétent pour
trancher les difficultés. Ceci nous renvoie a ce que
disait M€ Brochier, a savoir qu'il faul recomman-
der aux parties de préciser dans leur contrat le
champ du pouvoir d'interprétation de Pexpert. On
dliminera ainsi ce genre de difficultd.

On peut considérer que le probleme n'a éié que
partiellement tranché. 11 I'a été par uue décision de
la Cour d'appel qui se réfere a la nécessiié de célé-
rité, Cela dit, la célérité est toujours un impératif.
Quand on demande a un expert de fixer un prix, on
est pressé d'avoir le résultat dont peut dépendre
I'exécution de la vente.

Uinsuffisance d'informations

Un deuxieme cas de difficultés a trancher pour
expert survient lorsqu'il lui mangue des informa-
tions, des données ou lorsque les parties font obs-
truction pour les lui fournir.

Lorsque le tiers expert manque de données, il y a
Ja encore deux possibilités @ soit il peut compléter
les dounées manquantes et surmonter les difficul-
tés, soit il considere qu'il ne peut pas réaliser sa
mission et remet un rapport de carence.

Y a-t-il alors annulation de la vente ? Ce point a ét¢
évoqué précédemment par Michel Berger en se
référant A 'article 1592 qui dit : « Si le tiers ne veut
ou ne peut faire l'estimation, il n'y a point de
vente ». Dong, si l'on s’en tient strictement a la let-
tre du texte, il 0’y a pas de vente. Ou, il faut dési-
gner un autre expert.

Dans le cadre de I'insuffisance des données, on peut
encore différencier le cas des missions larges ou le
tiers expert a tout pouvoir pour fixer le prix sans
référence 3 une méihode particuliare du cas oir, au



contraire, 'expert est guidé soit par une méthodo-
logie déterminée, soit par des bornes : une borne
inférieure et une borne supérieure.

Nous nous sommes posés la question de savoir si
'expert étair susceptible d’engager sa responsabi-
lité lorsqu'il était dans I'impossibilité de mener ses
opérations ou de décider, du fait du trop grand flou
existant dans les données en sa possession. En effet,
devant ces difficultés, le tiers expert de I'article 1592
ne peut demander au juge de venir a son secours ;
il n'y a pas de juge chargé du contrdle des experti-
ses qui va délivrer une injonction de communi-
quer. 1l doit se débrouiller seul. Cependant, la par-
tie qui y a intérét pourra demander au juge des
référés de délivrer une injonction de communi-
quer les informations manquantes.

Nous nous sommes dégalement posés la question de
savoir si, en cas de refus de communiquer par une
partie, le tiers expert pouvait donner avantage a la
partie victime de la non-communication, ou s'il
devait constater son incapacité 3 remplir sa mis-
sion et 4 ce moment la ouvrir 4 la victime la pos-
sibilit¢ d'engager un contentieux en responsabi-
licé.

Nous ne répondons pas a ces questions, nous les
posons.

Le produit fini de |'expertise irrévocable

Pour terminer, quel est le produit fini de l'exper-
tise irrévocable ? Quel type de rapport? On a dit
que 'expert n'était pas tenu au coniradictoire.
Aujourd'hui d'ailleurs, 'article 1592, qui, a l'ori-
gine, s'applique a la vente en général, donc aussi
bien A la vente de bestiaux qu’a la vente de droits
sociaux, nous conduit & nous interroger non pas sur
la fixation du prix des bestiaux mais sur celle du

prix des droits sociaux. Car, pour les bestiaus, il ne
parait pas nécessaire, sans étre spécialiste, de faire
un rapport trés motivé : 'expert fait sculement réfé-
rence a son expérience (appuyée sur des données
objectives) . Par contre, pour les droils soclaux, on
est habitué a meitre en ceuvre de nombreuses
méthodes d’évaluation que l'on doit pouvoir com-
parer.

Est-ce que I'expert va devoir motiver (rés large-
ment ses conclusions, et devoir aussi procéder au
contradictoire dans ses opérations ? Ceci n'est pas
prévu par le Code. De méme, le rapport n’est pas
soumis aux regles du nouveau Code de procédure
civile relatives a l'expertise. Cela fait aussi pariie des
questions. On évoquait tout a 'heure la possibilité
d'étendre ces regles A ce type d'expertise. On pewt
avoir un avis différent 13-dessus. Si on en reste 4 la
lettre, et si on interpréte le réle de I'expert de I'arti-
cle 1592 comme celui d'un mandataire désigné
pour fixer le prix, ce n'est pas la méme chose que
I'expert de larticle 1843-4 qui doit définir une
valeur avec des méthodes, et qui pourra, tui, faire
I'objet d'une contradiction plus technigue. i n'est
done pas certain qu'il faille étendre ces regles, mais
nous avons entre nous des avis différents sur ce
point.

En tout cas, ¢'est aux parties de le dire. Si elles veu-
lent que ce soit contradictoire, il faut les encoura-
ger a l'écrire. A ce moment-1a, I'expert devra ren-
dre compte de maniére détaillée de ses opérations
dans son rapport et les mener de maniere contra-
dictoire. C'est pourquoi on peut considérer que le
défaut de contradictoire ne constilue une erreur
grossitre que si le contradictoire était prévu
contractuellement. A défaut, on ne voit pas pour-
(uoi ce serait une erreur,
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